ViE”

MAURICIO PAVA L.

El desarchivo como el mecanismo judicial
de las victimas frente a las decisiones
arbitrarias

Brenda Lyced Carrefo Ortiz'

La ley 906 de 2004, en su articulo 79, establece la figura del archivo de las diligencias y en su inciso
segundo hace referencia al mecanismo del desarchivo, institucion que permite a las victimas intervenir en
el proceso buscando la proteccion de sus derechos frente a las 6rdenes que son emanadas por el ente

acusador y que afectan gravemente sus intereses dentro del proceso penal.
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. Introduccion

Cada afo en la Fiscalia General de la Nacion se reciben mas de cien mil (100.0002) noticias criminaless,

de las cuales 19.843, a junio de 20184, se encuentran en estado inactivo, debido a que el delegado fiscal

1 Abogada de la Universidad Santo Toméas con profundizaciéon en derecho penal, graduada con menciéon de honor por su tesis de
pregrado y especialista en derecho penal de la misma universidad. En la actualidad, se desempefia como abogada de MPa,
atendiendo audiencias en varias ciudades del pais y aportando con su conocimiento a la comprensién y resolucién de problemas
penales.

2 (Cifra tomada de estadisticas sefaladas en la Fiscalia General de la Nacion. Recuperado de internet
https://www.fiscalia.gov.co/colombia/noticia-criminal/ el 30 de julio de 2018.

3 Bien sea porque ingresen como denuncias, querellas, de oficio o peticién especial.

4 Fiscalia General de la Nacion. Estadistica de noticias criminales [en linea]. Noticia criminal. Bogotéa. (10 de octubre de 2017), grafico
1. [Consultado: 30 de julio de 2018]. Disponible en https://www.fiscalia.gov.co/colombia/noticia-criminal/
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decide ordenar el archivo de las diligencias de indagacion, toda vez que el articulo 79 del Codigo de
Procedimiento Penal los faculta para ello, cuando constaten que no existen motivos o circunstancias
facticas que permitan la caracterizaciéon del hecho investigado como delito, o cuando, si bien existen, en

éstas no es posible comprobar que el hecho existio.

En cuanto al ciudadano corporativo, hay que decir que las estadisticas no son ajenas a los delitos que mas
los afectan. En lo que va del afio, se han archivado aproximadamente 5465 casos que corresponden al 3%
de las noticias criminales recibidas, sobre las cuales ya existe una orden de archivo y, de no demostrarse
gue existen elementos nuevos que permitan reanudar la investigacion, son causas que se quedarian sin

poder ser investigadas.

Esta decision es de caracter discrecional y no es susceptible de recursos, puesto que, conforme lo
sefalado por el paragrafo del articulo 161 de la Ley 906 de 2004, las decisiones que emanen de la Fiscalia
General de la Nacién se denominan érdenes y que, al no ser una decision judicial, no da transito a cosa
juzgadas®. Sin embargo, en muchas ocasiones, éstas van acompanadas de escritos sin fundamentos o que
simplemente no cumplen con los parametros legales que se establecen para ordenar el archivo,
convirtiéndose asi en una decision arbitraria que, a la postre, de no ser tomada a conciencia, puede

transgredir los derechos de las victimas que concurren en el proceso penal.

Es por esta razén que la problemética a ser planteada en la presente columna se orienta a determinar
como el desarchivo es un mecanismo judicial con el que cuentan las victimas, dentro del proceso penal,
para hacerle frente a las decisiones arbitrarias que emiten los fiscales a la hora de ordenar el archivo de

las diligencias.

Il. El archivo de las diligencias

5 Esta suma corresponde a la toma de datos de los registros de estadisticas que se sefalan en la pagina de la Fiscalia General de
la Nacién que permite poder asociar cada causal de archivo de diligencias con cada uno de los delitos analizados para efectos de
los delitos que mas afectan las empresas tales como estafa, falsedad en documento privado, corrupcion privada, abuso de confianza,
entre otros. Fiscalia General de la Nacién. Estadistica de delitos por actuaciones [en linea]. Bogota. (10 de octubre de 2017), gréafico
1. [Consultado: 30 de julio de 2018]. Disponible en https://www.fiscalia.gov.co/colombia/actuaciones-por-delito/

6 COLOMBIA. CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Auto del 25 de enero de 2017. Rad. 48.759. p. 8.
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Es propio sefialar que la Constitucién Politica, en su articulo 250, concordante con el articulo 66 del Codigo
de Procedimiento Penal, impone a la Fiscalia General de la Nacién el deber de investigar “los hechos que
revistan las caracteristicas de un delito que lleguen a su conocimiento por medio de denuncia, peticion
especial, querella o de oficio”7; en razon a lo anterior, sus esfuerzos deben estar encaminados a determinar
la existencia del hecho punible, la ubicacién del sujeto activo de la conducta, y a la obtencion de elementos

materiales probatorios y evidencia fisica que pueda sustentar una eventual etapa de juicio.

La figura del archivo de las diligencias establecida en el articulo 79 del Cédigo de Procedimiento Penal

sefnala:

Articulo 79. Archivo de las diligencias. Cuando la Fiscalia tenga conocimiento de un hecho respecto del cual
constate que no existen motivos o circunstancias facticas que permitan su caracterizacién como delito, o indiquen
su posible existencia como tal, dispondra del archivo de la actuacion.

Sin embargo, si surgieren nuevos elementos probatorios la indagacion se reanudara mientras no se haya
extinguido la accion penal.

Sobre este articulo, Arango Rojas y Caviedes Hernandez consideran lo siguiente:

El archivo de las diligencias es una facultad asignada al ente acusador cuando constata en el caso concreto (...)
[que] son deficientes los elementos materiales probatorios y la evidencia fisica para presentar la imputaciéon y
continuar con el proceso penal, pues tales no son contundentes a la hora de describir y completar los
presupuestos minimos que identifican los hechos acaecidos con los elementos objetivos del tipo penal, lo cual
ocurre sin perjuicio de la reapertura cuando aparezcan nuevos elementos de conviccion, siendo deber de la
autoridad judicial en ambos casos, notificar a las presuntas victimas que hayan intervenido en el proceso.

En consonancia con los requerimientos signados por la jurisprudencia la doctrina, “es claro que, para que
un hecho pueda ser caracterizado como delito o su existencia pueda ser apreciada como posible, los
elementos que debe verificar el delegado del ente acusador son los atinentes a la tipicidad objetiva de la

conducta, [los cuales] son los elementos objetivos del tipo, lo cual contempla la existencia de un sujeto

7 ARANGO ROJAS, Maria Consuelo y CAVIEDES HERNANDEZ, Carlos Julio. El archivo de las diligencias como terminacion
anticipada del proceso [en linea]. Tesis de maestria. Universidad Militar Nueva granada, 2015. p. 4-5. [Consultado 30 de julio de
2018]. Disponible en:
https://repository.unimilitar.edu.co/bitstream/10654/7497/3/TRABAJO%20FINAL%20ARCHIVO%20DE%20LAS%20DILIGENCIAS
%201.pdf
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activo del delito, de una accion tipica y la descripcion del resultado penado™. Dichas comprobaciones, a
la postre, “no revisten, en ningun sentido, cosa juzgada™, ya que, en verdad, lo que se da es la
materializacién real del principio de legalidad, puesto que el fiscal a cargo del proceso debe impulsar la
accioén penal e investigar todas las conductas que cumplan con lo distintivo de un delito, lo que no se puede
realizar cuando las circunstancias facticas que se conocen no se ajustan a las conductas penales

sefialadas en la ley.

Teniendo en cuenta lo anterior, la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacidén Penal se ha venido
pronunciando al indicar que, para emitir una orden de archivo, el delegado del ente acusador debe analizar

lo siguiente:

a. La naturaleza de la decisién: la decision sub examine se encuentra clasificada como una orden, sefialada
como una de las clases de providencias judiciales que se prevén en el articulo 161 de la Ley 906 de 2004.

b. Elfundamento material de la decision: los motivos y circunstancias facticas que permitan su caracterizacion
como delito, lo cual restringe la posibilidad de hacer consideraciones sobre elementos subjetivos de la
conducta, incluyendo la revision de las causales de exclusion de responsabilidad.

Cc. Las repercusiones de la decision para las victimas en el proceso: imponiéndole en estas circunstancias que
la decisién sea motivada y pueda ser conocida a través de una apropiada comunicacién, en aras de permitir
que tanto las victimas como el Ministerio Publico puedan expresar su inconformidad con la misma en ejercicio
de sus derechos, destacandose la posibilidad de solicitar la reanudacién de la investigacion y de aportar
nuevos elementos probatorios para reabrir la investigacion?©.

Asi las cosas, el articulo 79 de la Ley 906 de 2004 regula, de manera especifica, la figura del archivo de
las diligencias por parte del fiscal, ya que esta norma dispone que ante el conocimiento de un hecho la
Fiscalia debe: “i. constatar si tales hechos existieron; y, ii. determinar si hay motivos o circunstancias que

permitan caracterizar el hecho como delito”11.

8 ROXIN, Claus. Derecho penal. Parte General, Tomo |. Fundamentos de la estructura de la teoria del delito. Madrid: Civitas, 1999.
p. 304, citado por ARANGO ROJAS, Maria Consuelo y CAVIEDES HERNANDEZ, Carlos Julio. El archivo de las diligencias como
terminacion anticipada del proceso [en linea]. Tesis de maestria. Universidad Militar Nueva granada, 2015. p. 7.

9 COLOMBIA. CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Sentencia AP336. Expediente 48.759. (25, enero, 2017). M.P.: FERNANDO
ALBERTO CASTRO CABALLERO. Disponible en: http://www.cortesuprema.gov.co/corte/wp-
content/uploads/relatorias/pe/b1feb2017/AP336-2017.pdf p. 18.

10 COLOMBIA. CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Sentencia del 9 de mayo de 2007 Rad. 27014. p. 18-19., citado por ARANGO
ROJAS, Maria Consuelo y CAVIEDES HERNANDEZ, Carlos Julio. El archivo de las diligencias como terminacién anticipada del
proceso [en linea]. Tesis de maestria. Universidad Militar Nueva granada, 2015. p. 7. (Subrayado fuera de texto).

11 COLOMBIA. CORTE CONSTITUCIONAL. Sentencia nro. C-1154 de 2005. Expediente D-5705 y D-5712. (15, noviembre, 2005).
M.P.: MANUEL JOSE CEPEDA ESPINOSA. En: Gaceta de la Corte Constitucional, 2005. p 96 — 99., p. 96.
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lll. Causales legales y jurisprudenciales de

archivo y desarchivo

Taxativamente la norma no sefiala las causales por las cuales se puede ordenar el archivo de las
diligencias; sin embargo, de la lectura del articulo 79 y haciendo uso de un analisis interpretativo de la
norma, reiterado en pronunciamiento de la Corte Constitucional2, se puede verificar que existen
legalmente dos (2) causas por las cuales se permite el archivo que son: i. inexistencia del hecho; v, ii.
atipicidad de la conducta.

Asimismo, existen tres (3) nuevas causales adicionales que se derivan de un importante pronunciamiento
jurisprudencial emitido por la Corte Suprema de Justicia, a saber: i. la imposibilidad factica o juridica de
efectuar la accion, ii. la imposibilidad de encontrar o establecer el sujeto activo; vy, iii. la imposibilidad de

encontrar o establecer el sujeto pasivo.13

Asi las cosas, en la actualidad, debido a la implementacion de esta figura dentro del sistema penal
acusatorio, las cifras reflejan que el archivo de las diligencias es una de las vias mas rapidas que
encuentran los fiscales para dar por “terminado” o depurar de manera provisional el ejercicio de la

persecucion penall4.

Ahora bien, esto no implica que, al existir este mecanismo de archivo, se piense que se esta ante la

suspension, interrupcion o extincién de la accion penal’s, ya que para que se dé esta situacion se requiere

12 |bid.

13 COLOMBIA. CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Auto del 5 de julio de 2007. Expediente 11-001-02-30-015-2007-001927014. (05,
julio, 2007). M.P.: Yesid Ramirez Bastidas. p. 18.

14 Al respecto se debe indicar lo siguiente: i. Por atipicidad de la conducta o inexistencia del hecho: a junio de 2018 se registran
26.368 archivos de diligencias; ii. Por imposibilidad de encontrar o establecer el sujeto activo: a junio de 2018 se registran 10.470
archivos de diligencias; iii. Por imposibilidad de encontrar o establecer el sujeto pasivo: a junio de 2018 se registran 411 archivos de
diligencias. Cifras tomadas de estadisticas sefialadas en la Fiscalia General de la Nacion. Recuperado de internet
https://www.fiscalia.gov.co/colombia/noticia-criminal/ el 30 de julio de 2018

15 COLOMBIA. CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Sentencia AP-336. Expediente 48759. (25, enero, 2017). M.P.: FERNANDO
ALBERTO CASTRO CABALLERO. p. 17.
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gue existan presupuestos minimos que indiquen la existencia de un delito y definitivamente estariamos

ante otro estadio procesal.

Con la implementacién del sistema penal oral acusatorio, la ley y, a su vez por desarrollo, la jurisprudencia,
son herramientas que resultan ser elementos que garantizan los derechos fundamentales de las victimas,
al procurar la intervencion y participacion de ellas en el proceso penal con miras a permitir que sean tenidas
en cuenta a efectos de que “accedan a la verdad de lo ocurrido, materializandose de esta forma la justicia
como derecho y valor constitucional, tan es asi, que ante la solicitud de reanudar la investigacion es posible
gue exista controversia entre la posicion de la Fiscalia y de las victimas, y que la misma sea denegada,
procediendo la intervencién del Juez de Garantias, sin que con ello se esté significando que la orden de

archivo (...) esté sujeta al control [de este] juez™1s.

En este mismo sentido, se contempla que el fiscal a cargo de la investigacion tiene el deber de informar a
la victima de su derecho a solicitar la reapertura de la investigacion en cualquier momento; teniendo en
cuenta esta posibilidad, la solicitud de reapertura se debe presentar ante el mismo funcionario que profirié
el archivo. Como una segunda opcion, en caso de darse respuesta negativa, la victima tiene otra via que
es acudir ante el Juez de Control de Garantias, quien, en audiencia preliminar, estudiara la viabilidad de

lo solicitado para emitir su fallo (decision que, por supuesto, es susceptible de los recursos de ley).

Tales actuaciones concuerdan con lo sefalado por la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, en

cuanto esta corporacion ratifica lo siguiente

[L]a decision de archivar o no una indagacion [en fase de investigacion] en los términos del articulo 79 de la Ley
906 de 2004 no cuenta con los recursos de reposicion y apelacion, pues es una orden de las especificadas en el
articulo 161 de la Ley 906 de 2004 y derivada de la titularidad que tiene la Fiscalia sobre la accion penal, razén
por la cual, el articulo 79 del C. P. P. no establece recursos en contra de la determinacion del funcionario judicial,
(...) siendo esta la misma razon por la que no proceden expresamente los recursos ordinarios establecidos en el
ordenamiento procesal penal'”.

16 COLOMBIA. CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Sentencia del 9 de mayo de 2007. Expediente 27014. (9, mayo, 2017). M.P.:
JAVIER ZAPATA ORTIZ. p. 19, citado por ARANGO ROJAS, Maria Consuelo y CAVIEDES HERNANDEZ, Carlos Julio. El archivo
de las diligencias como terminacién anticipada del proceso [en linea]. Tesis de maestria. Universidad Militar Nueva granada, 2015.
p. 7-8.

17 COLOMBIA. CORTE CONSTITUCIONAL. Sentencia T- 520 A Expediente T- 2.220.938 (31, julio, 2009) M.P. MAURICIO
GONZALEZ CUERVO. En Gaceta de la Corte Constitucional, 2009, p. 14, citado por ARANGO ROJAS, Maria Consuelo y CAVIEDES
HERNANDEZ, Carlos Julio. El archivo de las diligencias como terminacién anticipada del proceso [en linea]. Tesis de maestria.
Universidad Militar Nueva granada, 2015. p. 8.
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Asi lo estipula la Sala Plena de la Corte Constitucional:

La orden de archivo de las diligencias procede cuando se constata que no existen “motivos y circunstancias
facticas que permitan su caracterizacion como delito”. La amplitud de los términos empleados en la norma
acusada para referirse a la causa del archivo hace necesario precisar la expresion para que se excluya cualquier
interpretacion de la norma que no corresponda a la verificacion de la tipicidad objetiva. También, para impedir
que en un momento inicial se tengan en cuenta consideraciones de otra naturaleza sobre aspectos que le
corresponden al juez, y no al fiscal. No le compete al fiscal, al decidir sobre el archivo, hacer consideraciones
sobre elementos subjetivos de la conducta ni mucho menos sobre la existencia de causales de exclusion de la
responsabilidad. Lo que le compete es efectuar una constatacion factica sobre presupuestos elementales para
abordar cualquier investigacion lo que se entiende como el establecimiento de la posible existencia material de
un hecho y su caracter aparentemente delictivo's.

Sin embargo, como se avizor6 al comienzo de esta columna, la idea central es indicar que existe un
mecanismo procesal que permite salvaguardar los derechos que les asisten a las victimas, tales como
verdad, justicia, reparacion y garantia de no repeticion. Para lo anterior, es importante hacer énfasis en
gue haciendo uso de la figura del desarchivo las victimas pueden impulsar'® la reapertura de su proceso,
ya que, en cualquier momento, como se sefiala en la norma, pueden aportar nuevos elementos probatorios
o motivar el desarchivo de las diligencias con la finalidad de mostrar la existencia de una conducta penal

que reviste la calidad de ser investigada o de la posibilidad de su existencia.

Sin embargo, al momento de emitir una orden de archivo, ésta debe ir plenamente argumentada, ya que
la Corte Constitucional y la Corte Suprema de Justicia, en varios de sus pronunciamientos, han sefialado
lo siguiente: “la decisién de archivo de las diligencias se encuentra en el ambito exclusivo del fiscal, y no
comporta una extincion de la accion penal, pero si tiene ciertos aspectos juridicos que deben analizarse:
i) Naturaleza de la decision; ii) el fundamento material de la decisién; v, iii) las repercusiones de la decision

para las victimas™.

Al respecto del literal tres anteriormente sefialado, 1o que se quiso decir es que uno de los aspectos que
deben ser analizados por el fiscal para emitir la orden de archivo de las diligencias es la situacion de las
victimas dentro del proceso, debido a que este tipo de decision afecta de manera directa a las mismas, y

por tal motivo, como lo ha dicho la Corte Suprema la orden que da por archivado el caso debe ser motivada

18 COLOMBIA. CORTE CONSTITUCIONAL. Sentencia C-1154 de 2005. Op. Cit., p. 99.
19 COLOMBIA. CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Sentencia AP336. Op. Cit., p. 20.

20 Tal consideracion se encuentra desarrollada a partir de la Sentencia C-1154 de 2005. M.P. Manuel José Cepeda Espinosa de la
Corte Supremay en la Sentencia del 10 de octubre de 2017. Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia M.P. José Francisco Acufa
Vizcaya.
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para que las victimas puedan expresar su inconformidad a partir de fundamentos objetivos y para que a la
vez puedan conocer dicha decision?’. Esta situacién determina que, al momento de emitir una orden de
archivo, ésta deba acompafarse de una ardua argumentacion y motivacion, ya que, al estudiar su
fundamento, se debe determinar el cumplimiento de los presupuestos para emitir tal orden, esto es la
inexistencia del hecho o la atipicidad del mismo, para asi aplicar lo sefalado en el articulo 79 del Codigo

de Procedimiento Penal.
Luego, como también lo ha sostenido la Corte Constitucional:

Asi las cosas, la ineficacia judicial por falta de investigacion oportuna de las conductas punibles no sirve de
sustento para que se renuncie al ejercicio de la accion penal en cabeza de la Fiscalia General de la Nacion,
cuando exista mérito para ello. Una interpretacién contraria, desconoce el debido proceso de las victimas de las
conductas punibles (arts. 1, 13 y 29 C.P.), el acceso a la justicia (art. 229 C.P.) y la obligacion de la Fiscalia
General de la Nacion de adelantar la accidn penal frente a los hechos que revisten las caracteristicas de un delito
(art. 250 C.P)22.

IV. Conclusion

Conforme a lo plasmado en la presente columna se permite determinar que el desarchivo es un recurso
con el que cuenta la victima para poder solicitar el respeto y garantia de sus derechos cuando se emite

una decision arbitraria 0 que simplemente no se ajusta a los propésitos de su reparacion.

De igual forma, hay que precisar que, aun cuando se tome la decision de ordenar el archivo de las
diligencias, no se esta ante una decisién que obedece a la politica criminal del Estado, sino que se esta
ante un momento juridico previo del ejercicio de la accion penal que es determinar si existen o no

elementos de juicio para poder adelantar una investigacion.

Sin embargo, quien dispone esto no debe olvidar que su decisibn debe ajustarse a los preceptos

normativos y jurisprudenciales con el fin de evitar la arbitrariedad en sus pronunciamientos, los cuales, de

21 COLOMBIA, CORTE CONSTITUCIONAL. Sentencia C-1154. Op. Cit. (Subrayado fuera de texto).

22 COLOMBIA, CORTE CONSTITUCIONAL. Sentencia C-893. Expediente D- 9067 (31, octubre, 2012) M.P. Luis Guillermo Guerrero
Pérez. En Gaceta de la Corte Constitucional, 2012. P 14 - 29. p. 29.
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todas formas, transgrediran barreras, tales como los derechos que les asisten a las victimas, quienes, no

se debe olvidar, son personas naturales o juridicas.

Lo anterior es importante, en la medida que, como lo evidencian las estadisticas del ente acusador, el
archivo, al ser una de las vias mas céleres para descongestionar el sistema juridico penal y evitar el
ejercicio de la accion penal, también afecta a las empresas, quienes, en ocasiones y conforme la
experiencia lo sefiala, son susceptibles de recibir 6rdenes de archivo arbitrarias que pueden afectar su
funcionamiento cuando los fiscales no fundamentan dichas decisiones en elementos objetivos. En este
sentido, podria decirse que los fiscales no tienen en cuenta que una conducta punible cometida sobre ellas
puede generar varias afectaciones econémicas y de indole reputacional, ya que las empresas se enfrentan

a diario a riesgos corporativos.

En adicion, actualmente se encuentra en curso el Proyecto de Ley de la Reforma al Cbdigo de
Procedimiento Penal, el cual consagra la posibilidad de adicionar a los presupuestos que ya han sido
expuestos con anterioridad, otro que se refiere a la posibilidad de presentar la solicitud de archivo de las
diligencias cuando el hecho no haya lesionado o puesto en peligro de manera efectiva el bien juridicamente
tutelado.

Asi las cosas, la propuesta de este articulo quedaria como lo presenta el articulo 8 del citado proyecto de

ley:

Articulo 8. Modifiquese el inciso 1 y adicionese un paragrafo al articulo 79 del Cédigo de Procedimiento Penal,
el cual quedara asi:

Articulo 79. Archivo de las diligencias. Cuando la Fiscalia tenga conocimiento de un hecho respecto del cual
constate que no existen motivos o circunstancias facticas que permitan objetivamente su caracterizacion como
delito, que indiquen su posible inexistencia, 0 que su ocurrencia ho haya lesionado o puesto en peligro, de manera
efectiva el bien juridicamente tutelado, dispondra, mediante orden motivada el archivo de la actuaciéon. La
decision debera ser comunicada al denunciante o querellante y al Ministerio Publico.

Sin embargo, si surgieren nuevos elementos probatorios la indagacion se reanudara mientras no se haya
extinguido la accion penal?3.

23 Proyecto de Ley No. 197 de 2017C. “Por medio del cual se reforma el Codigo de Procedimiento Penal (Ley 906 de 2004) y se
dictan otras disposiciones”. Propone Comision proyecto de ley de la Camara de Representantes por Comision Primera Constitucional
Permanente. Autor H.R. Hernan Penagos Giraldo Fecha: 06 dic 2017 Pag. 180. (Subrayado fuera de texto).
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No obstante, la modificaciébn que propone el proyecto de ley de algin modo ya se tiene, puesto que, de
encontrarse conflicto entre fiscal y victima, el sujeto procesal llamado a intervenir y dar solucion a esta
controversia es el Juez Constitucional de Control de Garantias, lo cual ofreceria, en cierta medida, una
proteccién respecto de las decisiones discrecionales tomadas por los fiscales al momento de ordenar el
archivo de las diligencias.

En suma, seria importante, en aras de evitar generar vacios juridicos que lleven a interpretaciones
ambiguas o errébneas de la norma, que dentro del proyecto de ley se hicieran algunas correcciones o
ajustes a la propuesta, indicando que quizas no es que se lesione efectivamente el bien juridico tutelado,
sino que este se afecte. Sin embargo, significativamente, creo que se deberia proponer que se elimine el
articulo en mencién, pues en el archivo, segun el proyecto de ley, se entrarian a estudiar aspectos de

antijuricidad, tal y como se aborda la teoria del delito actualmente en nuestro sistema juridico penal.
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